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{INCIDENTE IMPUGNACION DE COSTAS POR INDEBIDAS)

M JAUME MOYA i MATAS

oo s 08014 BARCELONA

Iimos. Sres.

. AGUSTIN FERRER BARBIENDOS

b, JORDYI SEGUI BUNTAS

D®. INMACULADA ZAPATA CAMACHO

En la ciudad de Barcelona a veintisiete dae ﬁhril de ﬂna'
mil sgeis,

UISTQ W la $mién Dieciséis de esta  Audiencia

por inﬁahi&&i #ﬁaﬁimdn ﬂi los  auwtos arriba indicados;
incidente amidﬁ a 1n#tam:ia de Do Jaume S

representado fii‘éwrsiéﬁl ?rm:mr D. Jaume <M contra 0. Pere

m r&nfgsma@ mr el Procurador D, Jaume Moya

PRIMERO. ~ 'Su.l.it:itada tasacion de costas en el presente
FETUIS0, 36 aportaron por la parte que tenia dereche a gy




5
cobro los dotumentos expresivos de su cuantia, y dada vista a
las partes, se suscitéd impugnacién por la parte contraria
entendiendo indebida la inclusién de IVA, e impugnando
igualmente por excesiva la minuta del letrado.

SEGUNDO. - ‘.E'amdn incidente de impugnacién se diu traslade a

PRIMERO. - E:i art. 243.2 de la ley de enjuiciamiento ciwvil
dispone que no se comprenderdn en la tasacién de costas las
partidas de las minutas gue no se axpmm mnmmtm
Perc como tiene diche el Tribunal Supremo en ﬂsnlﬂcima;,
entre otras, de 16 de febrero de 1991 y 4 de nuvj,m:u de
1992, marcando una evolucién de criterio que explica en
sentencia de 19 de julio de 1992, la minuta es ﬂetaﬂaﬁa si
especifica los distintes conceptos aungue na pﬁmm::iﬁe ia
cifra correspondiente a cada uno de ellos; qu& es lo gque
sucede en la praaante impugmcitbm En este caso el concepto
1 nfraﬂ_:e_a &8 unico {recursc de
mi&niﬁni*r Eam '_'_:.:_: zﬂ ﬂ:#ﬂt la cuantia del procesc gque es
detarminad& y; i fimlmth les criterios orientativos

Fedmandntepiss dic justicin & Calalings « Advasairarion e et we Catiley

ayiiir:ahles y 1&# mrwﬁms aritméticas efectuadas para

IVA del Frmuﬁﬁﬁi* v ﬁ'el htraﬁﬂ, soportade por la parte. Se
basa tal oposicién en el contenido de la consulta de la
Agencia Tributaria 0100-0% de 9 de marzo de 20095,







